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Resumao Este trabalho tem por objetivo sopesar a colisdgtente entre os principios da dignidade da
pessoa humana e da livre iniciativa estritamentelaatas ao recente posicionamento do Egrégio
Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo de idmonpresa privada a obrigacdo da continuidade
de importacdo de medicamento essencial a vida dasumidores acometidos de hipertensdo
sanguinea, em situacdes limitrofes nas quais didssi mal afeta o funcionamento de érgaos vitais.
Para tanto analisamos os critérios gerais de &flldade dos principios constitucionalmente tutetad
pela Carta Magna de 1988 especialmente no que sgyprincipios da dignidade da pessoa humana
e da livre iniciativa, assim como as peculiaridadsgecificamente envoltas aos direitos a vida e a
saude.

Palavras-chave Vida — Saude — Dignidade da Pessoa Humana — Liicitiva.

Resumen Ese trabajo tiene por objetivo analizar el eQuii entre los principios de la dignidad
humana y de la libre iniciativa estrictamente vlados a la reciente decision de lo Tribunal de
Justicia de San Pablo al imponer a la empresadailaobligacion de fornecer medicamento esencial
a la vida de los consumidores de docenas sanguipaastanto fue analizado los criterios generales
de aplicabilidad de los principios constitucionabtks la Carta Magna de 1988, en especial los
principios de la dignidad humana y de la libre iatiga, asi como las peculiaridades envuelto en
concreto los derechos a la vida y la salud.
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Introducéo

Embora constitua algo complexo em virtude do constprocesso de evolugdo que a
envolve, a definicdo de saude segundo os ditame®rdanizacdo Mundial de Saude,
caracteriza-se ndo como a auséncia de doencassimaomo a situacdo de perfeito bem
estar fisico, mental e social dos individuos qoegiram a sociedade.

Classicamente concebido como um direito de seguwetacdo ou dimenséo, a
preservacdo da saude compreende hodiernamente wveito dde carater duplice,
concomitantemente representando uma garantia ¢hdivdo cidadéo, bem como também de
toda a coletividade.

A Constituicdo Federal de 1988 foi a primeira &gvblitica a moldar e pensar na
saude como um inquestionavel direito social, taaatente prevendo-a como tal no bojo de
seus artigos 6%caput e 196.

Neste tocante, o0 constitucionalismo patrio versmerca da saude como um
verdadeiro direito fundamental social, conseguiet@® desencadeando um significativo
aumento formal e material de sua forca normativapliando sua efetividade, bem como
aproximando o pragmatismo normativo da realidadebko

Embora as normas de direitos sociais possuamabapidade direta, compreendendo
normas de maxima efetividade e eficacias vertidabréezontal que vinculam ndo s6 o Estado
como também os particulares, cada vez mais nosatepa com casos concretos de violagdes
praticadas nas funcdes prestacionais obrigatopasitivas) nos campos da assisténcia
meédico-hospitalar e fornecimento de medicamentoegsarios a manutencédo da vida, bem
como nas func¢Bes defensivas (negativas) de vede;dondutas que possam causar dano ou
ameaca ao direito a salude da populacgéo.

Em recente decisdacerca da manutencéo do direito & salde e consemeinte &
vida, o Egrégio Tribunal de Justica do Estado aeF&filo posicionou-se por unanimidade de

modo a favorecer o consumidor, parte hipossufieigat relacdo consumerista, condenando

! TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO. Apelagdo n? 0010201-43.2011.8.26.0462. Disponivel em:
<https://esaj.tjsp.jus.br/cjsg/getArquivo.do?cdAcordao=8320385&cdForo=0&viCaptcha=SVJZJ>. Acesso em: 30
mar. 2015.



um laboratorio privado multinacional a forcosamemanter a importagdo e fornecimento
para o Brasil do medicamento especifico para artrahto de hipertensdo sanguinea,
assinalando que a aludida empresa deve responmaetges consumidores dele dependentes,
em virtude da descontinuidade de fornecimento ddicamento que poderia ter sido evitada
com estocagem suficiente para o tempo previsivéiaaeite de papéis burocraticos perante a
Anvisa.

Consoante expresso na aludida decisdo, o Trilpawficou que a livre iniciativa
coexiste na Constituicdo da Republica com a protdgé&consumidor, ambos os principios de
hierarquia inferior ao direito, por igual constitutal, do cidaddo a saude, bem como que a
empresa privada, sendo integrante da cadeia decforanto de produto essencial a tantos
seres humanos, responde por ndo ter tomado pravédé&om a devida antecedéncia.

O Tribunal explanou de forma contundente que ceetrata de medicacao de que
depende a vida de milhares de pessoas (apenassiy BrAnvisa registrou, em poucos dias,
nada menos do que 1.938 reclamacdes pela falteed@amento), seu fornecedor deveria ter
cuidado para que houvesse no Brasil a continuidkdesenda do medicamento para a
manutencéao do direito a saude da populacao.

Mais do que o interesse individual de cada cidaddornecimento de medicamento
essencial a vida abarca o interesse social a gju#gador devera sempre estar atento,
tratando-se efetivamente de proteger a sociedadmntgalo-lhe a efetividade do direito
constitucional a saude, de modo a compelir as esaprainda que privadas, a empreenderem
tais esforcos razoaveis em prol do individuo eataunidade.

Podemos, pois, perguntar: Quais os limites ao jpimala livre iniciativa quando nos
deparamos com situagdo em que a liberdade das samppeivadas colocam em risco a
manutencdo da vida de parte da populacdo? Quammone o principio da dignidade da
pessoa humana deve prevalecer em detrimento dassdearmas principioldgicas abarcadas
em nossa constituicao?

Neste trabalho, pretendemos analisar as tesegcpiridrmativas que fundamentam
0 posicionamento adotado pelo Egrégio Tribunaly@dulo os aspectos correlacionados aos
direitos fundamentais a vida e a saude, bem comecegdendo a analise principiolégica da
dignidade da pessoa humana e da livre iniciatiiget@amos destacar a relevancia social do
poder judiciario posicionar-se de modo a promovededesa dos consumidores que
representam uma minoria fragilizada diante da gosimhde envolvida atualmente na
industrializacdo do mercado da saude, abordandoollematica no campo do Direito

Constitucional.



1. A aplicabilidade dos Principios Constitucionais

Conforme leciona Miguel Reale os principios séerhades ou juizos fundamentais,
gue servem de alicerce ou de garantia de certerma @onjunto de juizos, ordenados em um
sistema de conceitos relativos a dada porcéo tidadea’?

Durante um longo periodo em nosso ordenamentdigariconsiderou-se que 0s
principios ndo se prestavam a imposicdo de quaisqgieigacbes em virtude de
hipoteticamente ndo possuirem qualquer forca norajagntendendo-se a época que eles
consistiam simples proposi¢coes de valores destinadmspirar 0 que seriam os ideais de
justica.

O carater normativo dos principios “...ndo eranpieente reconhecido até meados
do século XX, quando principios eram considerad@esas proclamacdes politicas, sem
carater vinculante para os poderes publiésBddavia, hodiernamente ja ndo se afasta a forca
normativa contida nos principios, de tal forma fuepassou-se a reconhecer aos principios
forca cogente, obrigatoria, de maneira semelhgdeen néo idéntica) aquela conferida as
demais normas positiva3”.

Assim, uma vez que o Direito se funda em pringipimms de alcance universal e
outros restritos a campos de normatizagéo espegificlegislador constitucional também foi
explicito ao fixar os principios basilares na nosSarta Magna de 1988, que
consequentemente refletirdo em todo o ordenamerithgo brasileiro.

Neste sentido o doutrinador Paulo Roberto Figdeii2antas bem destaca que:

A constituicdo pode ser definida coma@ma juridica fundamental
a qual, em sintese, disciplina a organizacdo fuerdtéahdo Estado e também
estabelece os direitos e garantias fundamentaipoEse tratar de norma
juridica (a norma fundamental), é inequivoco qumm@stituicdo contém em
seu corpo aquelas duas espécies de normas: pomicipi regras
constitucionais.

Logo, o artigo 1° da Constituicdo da Republical 888 taxativamente prevé dentre
0s principios que fundamentardo nosso Estado Détnumrde Direito, bem como regerao
todo o ordenamento juridico constitucional e indratitucional patrio que:

Art. 1° A Republica Federativa do Brasil, formada peladani
indissolUvel dos Estados e Municipios e do Distrgaleral, constitui-se em
Estado Democratico de Direitot@m como fundamentosl! - a soberania; Il

2 REALE, Miguel. Filosofia do Direito. 20. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2002, p.60.

3 NOVELINO, Marcelo. Manual de Direito Constitucional. 9. ed. Sdo Paulo: Método, 2014, p.118.

4 DANTAS, Paulo Roberto de Figueiredo. Curso de Direito Constitucional. 3. ed. Sdo Paulo: Atlas, 2014, p.127.
> DANTAS, op. cit., p.127.



- a cidadaniatll - a dignidade da pessoa humanalV - os valores sociais
do trabalho @la livre iniciativa; V - o pluralismo politico. (grifo nosso)

A consagracdo expressa da soberania, cidadamaidade da pessoa humana,
valores sociais do trabalho e da livre iniciatieay pluralismo politico como fundamentos da
Republica Federativa do Brasil, sem sombra de d8vadribuiu a estes um valor grandioso,
bem como papel muito importante na efetiva cormagfio da tutela jurisdicional a ser
prestada pelo julgador.

Apesar de esses principios fundamentais ndo pessgualquer tipo
de hierarquia normativa em relacdo as demais nowuastitucionais, o
elevado grau axiologico de que sao dotados e ggmde destaque atribuida
pelo Poder Constituinte Originario conferem um pelsvado as razdes por
eles fornecidas, a ser considerada diante de uerdust colisdo com outros
principios constitucionafs.

A efetiva atuacdo dos principios ocorrera de fomas exacerbada nos casos de
maior complexidade, servindo como base de argumm@miaara que o julgador fundamente a
sua decisdo nesta ou naquela posicdo. Todavia,rewsafientarmos que assim como ocorre
com as leis em todo 0 nosso sistema normativo, éanderd possivel que haja a incidéncia
ou colisao de dois ou mais principios aplicaveisnsmo caso concreto.

Ao contrario das regras, que séo aplicadas nddgiga do tudo ou
nada, os principios admitem uma graduacéo em sicagfo, a depender do
peso que apresentam, hum dado caso concret@harmado a solucionar o
conflito entre dois principios constitucionais, agistrado podera decidir-se
pela prevaléncia de um ou de outro, a dependecidasistancias do caso
concreto. (...) Deve-se frisar, contudo, que oqgipio cuja aplicacdo néo
prevaleceu (...) ndo deixou de ter validade, ndrodede estar amparado
pela Carta Magna. Apenas nao teve peso suficiemteger aplicado naquele
caso especifico. Em outras circunstancias fateagudo, podera prevalecer
frente a outro principio.

2. Principio da Livre Iniciativa e Funcao Social

A ordem econdmica brasileira, que encontra-segdauba livre iniciativa, apresenta
um perfil capitalista que calca-se na apropriagé®rdeios de producao por particulares e na
iniciativa privada. I1sso porque, conforme denotamiodexto constitucional, ndo bastasse a
livre iniciativa ser um dos principios consubstadoires da Republica Federativa do Brasil

por expressa previsao no artigo 1°, inciso IV desddoCarta Magna, a mesma ainda

® NOVELINO, op. cit., p.360.
” DANTAS, op. cit., p.129-130.



apresenta-se como principio fundante da ordem egicadnacional, conforme leciona o
artigo 170 e seu paragrafo unico do mesmo dipl@gal| que dispdim verbisque:

Art. 170. A ordem econbmica, fundada na valorizagaotrabalho
humano ena livre iniciativa, tem por fim assegurar a todos existéncia
digna, conforme os ditames da justica social, osErs os seguintes
principios: | - soberania nacional; Il - propriedaativada; Il - funcéo social
da propriedade; IV - livre concorréncia; V - defesa consumidor; VI -
defesa do meio ambiente, inclusive mediante trattoneliferenciado
conforme o impacto ambiental dos produtos e sesvizde seus processos
de elaboracdo e prestacdo; VIl - reducdo das dddmges regionais e
sociais; VIII - busca do pleno emprego; IX - tragamo favorecido para as
empresas de pequeno porte constituidas sob dwdsideiras e que tenham
sua sede e administracéo no Pais.

Paragrafo GnicdE assegurado a todos o livre exercicio de qualquer
atividade econdmica, independentemente de autorizag de Orgdos
publicos, salvo nos casos previstos em.l&jrifo nosso)

O referido principio tem conceito aberto que naoemcontramos no texto
constitucional, todavia é cedico que ele represaiiteerdade em sua esséncia, conferindo ao
cidadao o direito de iniciativa totalmente livrdgservados os limites legais. Nesse sentido
Tomas Lima de Carvalho destaca que:

A Constituicdo da Republica Federativa do Brasil888 acabou por
consolidar um Estado garantidor de determinadastgn®es necessérias a
realizacdo do desenvolvimento econdmico e social coketividade,
diretamente ou por meio da iniciativa privada. Aidade econdmica lato
sensu, destinada a circulacdo de bens elou serdgogprodutor ao
consumidor final, restou amparada no artigo 17Ccasstituicdo federal,
relegando a autonomia privada e a liberdade deemam@mo atendimento dos
seus fins sociais.

Forgoso salientarmos que “a liberdade de inicaginvolve a liberdade de industria e
comércio ou liberdade de empresa e a liberdadeodeato”’ Todavia a livre iniciativa,
assim como todo e qualquer outro principio congtnal, ndo € um valor absoluto, ja se
encontrando inclusive devidamente pacificado napgaudéncia do Supremo Tribunal Federal
que “o principio da livre iniciativa ndo pode servacado para afastar regras de
regulamentacdo do mercado e de defesa do constirtiidor

E imperioso comentar breve reflexdo acerca docipim da funcdo social da

empresa, que sob seu espectro de condicionamenéxeatoicio da atividade empresaria,

8 CARVALHO, Tomas Lima de. A regulacdo do mercado financeiro e a necessdria intervencdo estatal na
autonomia privada. Revista de direito bancario e do mercado de capitais, Sdo Paulo, ano 14, v.52, abr-jun
2011, p.49.

o SILVA, José Afonso da. Curso de Direito Constitucional Positivo. 25. ed. Sdo Paulo: Malheiros, 2005, p.793.

© SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. Detalhes do Agravo Regimental no Agravo de Instrumento n? 636.883.
Disponivel em: <http://redir.stf.jus.br/paginadorpub/paginador.jsp?docTP=AC&docID=619813>. Acesso em: 08
abr. 2015.



possui como um de seus desdobramentos a proteg@msiomidor. Como bem aventado por
Guilherme Calmon Nogueira da Gama:

. a atividade empresarial deve ser exercida ddonsondo causar
dano ao consumidor, ndo apenas por deveres degdstenas também de
acdo, a exemplo dos deveres positivos anexos ddébohjetiva de
informacao, de protecéo e de lealddde.

Este fundamento basilar do Estado brasileiro temgscopo esclarecer que “... a
ordem econdmica nacional, muito embora do tipotabgtia, com garantia da livre iniciativa,
deve respeitar também os valores sociais do trapdl maneira a assegurar, a todos, uma
existéncia digna, conforme os ditames da justiggakd? Até mesmo porque caso assim
nossa Constituicdo ndo dispusesse, seriam comungratisas de cunho estritamente
econdbmico em prejuizo dos valores sociais e dawiggautada na dignidade humana.

A livre iniciativa deve estar acostada a uma ¢astsocial envolta sempre da
existéncia digna, conforme demonstra Eduardo Toviwss Filho ao reverberar que:

Essa liberdade de empresa néo é absoluta. Suadez® é
assegurar a todos os individuos uma existénciaadiggmforme os ditames
da justica social e o exercicio dessa liberdade decessariamente atender
a uma func&o social.

Como primorosamente leciona o jurista José Afalzs8ilva:

... A liberdade de iniciativa econémica privadamneontexto de uma
Constituicdo preocupada com a realizacao da justicial (o fim condiciona
0S meios), ndo pode significar mais do que libezd#el desenvolvimento da
empresa no quadro estabelecido pelo poder pukligmrtanto possibilidade
de gozar das facilidades e necessidade de subseetes-limitacbes postas
pelo mesmo. E legitima, enquanto exercida no isgereda justica social.
Sera ilegitima, quando exercida com o objetivo de upo lucro e
realizacéo pessoal do empresari (grifo nosso)

Logo, ao adotar a livre iniciativa como principm#sico da ordem capitalista
brasileira, o legislador por 6bvio consagrou inggoamente uma economia de mercado.
Contudo, a despeito de abracar a economia cafatal®ssa Constituicdo limitou-a ao
assegurar a todos os cidadaos uma existéncia dignaodo que ndo possa em prejuizo da
populacao prevalecer os ditames do capitalismoeelado.

Assim sendo, a liberdade para o exercicio de qealagtividade
econdmica sO sera considerada legitima se e nadanemn que estiver
voltada ao atingimento da justica social e ao dtesato dos principios

u GAMA, Guilherme Calmon Nogueira da. Fungao social da empresa. Revista dos Tribunais, Sao Paulo, ano 96,
v.857, mar 2007, p.25.

2 DANTAS, op. cit., p.141.

B3 TOMASEVICIUS FILHO, Eduardo. A fungdo social da empresa. Revista dos Tribunais, Sdo Paulo, ano 92, v.810,
abr 2003, p.42.

" SILVA, op.cit., p.794.



elencados nos incisos do art.170. Trata-se de sitsfmode carater cogente
tanto para a Administracao Publica, direta e indjrguanto para a iniciativa
privada ...

3. Principio da Dignidade da Pessoa Humana

A dignidade constitui atributo da pessoa humanaithdalmente considerada, bem
como envolve uma necesséria dimenséo social, eisigdormula ddeclaragdo Universal
dos Direitos Humanos de 1948®mos todos iguais em dignidade e direitos. Coresilde
pelos doutrinadores como a fonte primordial do aasslenamento juridico e dos direitos e
garantias fundamentais, este principio “... exige g individuo seja tratado como um fim em
si mesmo (...) encarado como a razao de ser dagipréplenamento, impondo nao s6 ao
Estado, como também aos particulares, que o resp@itegralmente..*

Assim sendo, temos por dignidade da pessoa humamzladade
intrinseca e distintiva reconhecida em cada serahonque o faz merecedor
do mesmo respeito e consideragdo por parte do cEstath comunidade,
implicando, neste sentido, um complexo de diregt@everes fundamentais
gue assegurem a pessoa humana tanto contra tagogier ato de cunho
degradante e desumano, como venham a lhe garamticoadicbes
existenciais minimas para uma vida saudavel, akprapiciar e promover
sua participacao ativa e co-responsavel nos dsstiagropria existéncia e
da vida em comunhdo com os demais seres humand&gnigeo devido
respeito aos demais seres que integram a redead vi

A importancia atribuida por Kant a dignidade daspashumana define nossas
hodiernas concepc¢des dos direitos humanos unigensaia vez que Kant ja dizia “... que
somos merecedores de respeito, ndo porque somos demds mesmos, mas porque Somos
seres racionais, capazes de pensar; somos tambés agdnomos, capazes de agir e
escolher livremente®®

Com o intuito de garantir maior efetividade a digwle da pessoa humana o
constituinte de 1988 preferiu ndo inclui-la no das direitos e garantias fundamentais,

guinando-a, pela primeira vez a condi¢do axiolégiearincipio constitucional fundamental

B MOTA, Leda Pereira; SPITZCOVSKY, Celso. Curso de Direito Constitucional. 5. ed. Sdo Paulo: Juarez de
Oliveira, 2000, p.232.

'® DANTAS, op. cit., p.141.

Y SARLET, Ingo Wolfgang. Dignidade da Pessoa Humana e Direitos Fundamentais na Constitui¢do Federal de
1988. 9. ed. Porto Alegre: Livraria do Advogado, 2012, p.53.

'8 SANDEL, Michael J. Justica: O que é fazer a coisa certa. Trad. de Heloisa Matias e Maria Alice Maximo. 10. Ed.
Rio de Janeiro: Civilizagdo Brasileira, 2013, p.137-139.



estruturante do Estado Democrético de Direito tigad®, inciso Il de Nossa Carta Magna
que determina que:

Art. 1° A Republica Federativa do Brasil, formada peladani
indissoltvel dos Estados e Municipios e do Distfiéaleral, constitui-se em
Estado Democréatico de Direito tem como fundamentos (...) lll - a
dignidade da pessoa humanggrifo nosso)

Neste tocante, segundo os ensinamentos do daldrifrego Wolfgang Sarlet:

O nosso constituinte de 1988 (...) reconheceu getegnente que € o
estado que existe em funcdo da pessoa humana, @ edidrario, ja que o
ser humano constitui a finalidade precipua, e ném ma atividade estatal.
(...) No momento em que a dignidade é guinada aicéo de principio
constitucional estruturante e fundamento do EsBelmocratico de Direito,
€ o0 Estado que passa a servir como instrumentoapgaaantia € promocao
da dignidade das pessoas individual e coletivanreorisideradal.

N&o pairam duvidas de que a dignidade da pessoaraelevada a condicdo de
atributo ou valor dissocia o atrelamento exclusiaalignidade humana para somente aqueles
casos em que fossem especificamente reconhecidas\dnculados pelo nosso ordenamento
juridico patrio. Afinal, na qualidade de principovalor fundamental, a dignidade da pessoa
humana passa a constituir a propria “... fonte goena e justifica a existéncia de um
ordenamento juridico, razdo pela qual (...) seficgtplenamente sua caracterizagdo como
principio constitucional de maior hierarquia axgitd-valorativa?°

A qualificacdo da dignidade da pessoa humana cepnmcipio
fundamental (...) constitui norma juridico-positiea dotada, em sua
plenitude, de status constitucional formal e material e, como tal,
inequivocamente carregado de eficacia, alcancgutanto (...) a condicdo
de valor juridico fundamental da comunidade. (Ng sua perspectiva
principiolégica, a dignidade da pessoa atua, ptwtan) como um mandado
de otimizacdo, ordenando algo (no caso, a protegiiomocao da dignidade
da pessoa) que deve ser realizado na maior medg$évpl, considerando as
possibilidades faticas e juridicas existentes...

Imperioso ressaltarmos que sempre que nos depzsaom situacao que envolva a
colisdo do principio da dignidade da pessoa hurmanaqualquer outro direito o caso devera
ser apreciado com maior rigor, uma vez que “..rincfpio da dignidade da pessoa humana
acaba por justificar e até mesmo exigir a imposigho restricbes a outros bens

constitucionalmente protegidos, ainda que se algédeormas de cunho jusfundamental”.

¥ SARLET, op.cit., 2012, p.84.

20 COSTA, Judith Martins. As interfaces entre o Direito e a Bioética. In: SARLET, op.cit., 2012, p.87.
I SARLET, op.cit., 2012, p.87-88.

*21dem, Ibidem, p.128.



Assim percebemos que o principio da dignidadeedaga humana néo apenas impde
um dever de abstencdo ou respeito, mas tambémc¢aade condutas positivas tendentes a
efetivar e proteger a dignidade de todos os indodd “Fato € que cada vez mais, se
encontram decisfes dos nossos Tribunais valende-signidade da pessoa como critério

hermenéutico, isto é, como fundamento para a soldgé controvérsias®

4. Direito Constitucional a Vida

A protecao constitucional do direito a vida esttiitamente relacionada a existéncia
fisica do ser humano, portanto, ndo se referindoda e qualquer forma ou espécie viva
existente, mas tdo somente ao homem.

Segundo os ensinamentos do nobre doutrinador Maki®velino o direito a vida
costuma ser compreendido em uma dupla acepcgao.

Em suaacepc¢do negatiaconsiste no direito assegurado a todo e
gualquer ser humano permanecer vivo. (..9c&pg¢ao positivaostuma ser
associada ao direito a uma existéncia digna, ntidsetle ser assegurado ao
individuo o acesso a bens e utlidades indispesgy@a uma vida em
condi¢cdes minimamente digha.

“O direito a vida (...) € o mais fundamental dda® os direitos, jA que se constitui
em pré-requisito & existéncia e exercicio de tadodemais direitod®, bem como ... assume
(...) a condicdo de verdadeiro direito a ter digitconstituindo além disso pré-condi¢cdo da
prépria dignidade da pessoa humaffa& Constituicdo Federal de 1988 reconhece a pramazi
do direito a vida elencando-o ja caputdo artigo 5° ao versar que:

Art. 5° Todos sdo iguais perante a lei, sem di&tinde qualquer
natureza, garantindo-se aos brasileiros e aosgsiras residentes no Pais a
inviolabilidade dodireito a vida, a liberdade, a igualdade, a seguranca e a
propriedade ... (grifo nosso)

bY

Em virtude da hegemonia do direito a vida sobraisguer outros direitos e

garantias, a doutrinadora Maria Helena Diniz dedefid. a existéncia do principio do

2 Idem, Ibidem, p.103.

** NOVELINO, op. cit., p.461.

> DANTAS, op. cit., p.299.

2 SARLET, Ingo Wolfgang; MARINONI, Luiz Guilherme; MITIDIERO, Daniel. Curso de Direito Constitucional. 3.
ed. S3o Paulo: Revista dos Tribunais, 2014, p.591.



primado do direito a vida e explica que, no casaal#lito entre dois direitos da pessoa,
devera sempre prevalecer o direito & vida”.

A dignidade da pessoa humana, notadamente quandotada com o
direito a vida, assume a condigdo de metacritara s solu¢bes tomadas
no caso concreto, 0 que, de resto, acabou sendtwalg reconhecimento
em decisdo recente do nosso Supremo Tribunal Re@8EPF n°45
MC/DF).#®

De tal feita que resta-nos indubitavel que de #oaliguma o Poder Judiciario podera
conferir uma interpretacdo as normas juridicasntgge quando do julgamento dos casos que
lhe sejam submetidos, que promovam qualquer tipoadiegdo ao direito a vida.

O que se percebe, em ultima andlise, é que ondamaer respeito
pela vida e pela integridade fisica e moral ddhsenano, onde as condi¢des
minimas para uma existéncia digna ndo forem assggs,ronde nao houver
limitacdo do poder, enfim, onde a liberdade e ararhia, a igualdade (em
direitos e dignidade) e os direitos fundamentais foiem reconhecidos e
minimamente assegurados, ndo havera espaco pagnidade da pessoa
humana e esta (a pessoa), por sua vez, poderdas8ar e um objeto de
arbitrio e injustica$’

5. Direito Constitucional a Saude

O Direito a saude é a ramificacdo juridica queesgmta maior grau de vinculacéo
com o direito a vida e o principio da dignidadepdgsoa humana eis que encontra-se “...

umbilicalmente atrelado a protecdo da integridaidécd (corpdérea e psiquica) do ser

130

humano...””, tendo sido consagrado pelo legislador constitidioo artigo 6° “caput” e 196

de nossa Carta Magna ao determinarem respectivameet

Art. 6° Sao direitos sociais a educacaosaude a alimentagdo, o
trabalho, a moradia, o lazer, a seguranca, a @eeid social, a protecao a
maternidade e a infancia, a assisténcia aos desatgza na forma desta
Constituicao. (grifo nosso)

Art. 196. A salde é direito de todoe dever do Estadgarantido
mediante politicas sociais e econémicas que visemealucdo do risco de
doenga e de outros agravoe ao acesso universal e igualitario as agées e
Servigos para sua promocéo, protegao e recuper@céo.nosso)

Segundo os ensinamentos do doutrinador Ingo Wudf@arlet:

7 DINIZ, Maria Helena. Estado Atual do Biodireito. 2. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2002, p.21.
*® SARLET, op.cit., 2012, p.144.

2 Idem, Ibidem, p.52.

% SARLET, op. cit., 2014, p.592.



A saude € um bem fortemente marcado pela interdépera com
outros bens e direitos fundamentais, apresentaedtaldsorte, zonas de
sobreposi¢cdo com esferas que sdo autonomamenggifest, como € 0 caso
da vida, integridade fisica e psiquica, privacidadéucacdo, ambiente,
moradia, trabalho, dentre outrs.

Todavia, uma das grandes dificuldades enfrentadlEmsmundo juridico ao deparar-
se com casos concretos relacionados ao direitaidesaelaciona-se a tarefa de identificar
quais efeitos podem ser extraidos do texto coosiital no que tange a amplitude do objeto,
bem como aos limites objetivos e subjetivos quecana o aludido direito.

Isso porque, embora hodiernamente j& exista jiantgprudéncia acerca do assunto,
h& muito tempo arrasta-se a discussdo em tornanjpoSsibilidade do reconhecimento de
um direito subjetivo individual ou coletivo as prees relacionadas a area da saude.

Neste tocante destacamos que até pouco tempdgmi@evao Superior Tribunal de
Justica o posicionamento, considerando o direitgaéde como veiculado em norma
meramente programatica, logo, ndo conferindo ansflmgarios um direito subjetivo de poder
exigir sua satisfacdo pelas vias judiciais, vist@ gonsiderado apenas protetivo de cunho
geral®

Contudo, imperioso destacarmos que hodiernamenttitmunais ja tém firmado
posicionamento majoritario no sentido de reconhexesaude como direito subjetivo e
fundamental exigivel em juizo, e ndo mais como eiaglo eminentemente programatico,
destacando-se aqui o posicionamento do Supreman&iid-ederal que ha muito pacificou
gue a saude é direito publico subjetivo por ndaepaeér reduzida a promessa constitucional

inconsequent&’

Conclusao

A Constituicdo Federal Brasileira de 1988 foi histmmente a primeira a prever um

titulo especifico para os direitos e garantias &umehtais, onde foram também efetivamente

positivados os direitos sociais basicos na condigéundamentais, evidenciando um forte

3t Idem, Ibidem.

% SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. Detalhes do Recurso em Mandado de Seguranga n2 6564/RS. Disponivel
em:<https://ww2.stj.jus.br/processo/ita/documento/mediado/?num_registro=199500687828&dt_publicacao=
17-06-1996&cod_tipo_documento=>. Acesso em: 30 mar. 2015.

3 SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. Detalhes do Agravo no Recurso Extraordinario n2 271.286-8/RS. Disponivel
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compromisso com a justica social, reforcado espeeige pelo principio da dignidade da
pessoa humana.

Axiologicamente denotamos que a vida € o bem igaidente mais relevante e
valioso contemplado em nosso ordenamento patritisdativelmente devendo sua garantia
prevalecer perante todo e qualquer outro diredioa panto carecendo ser observado por todos
0S segmentos que incorporam a sociedade.

Tal valoracdo do direito a vida e conseguintemelttedireito a saude aparecem
como consequéncia imediata da consagracao do gdnda dignidade da pessoa humana,
gue é um dos fundamentos da Republica FederatiBrakil, e afasta a idéia do predominio
das concepcgles estritamente mercantilistas e deocgoatrimonial em prejuizo de direitos
fundamentais e sociais.

Hodiernamente posicionar-se em detrimento doitdirg@ vida e a saude do ser
humano, de modo a erroneamente privilegiar expeatatle éxito nos planos econdmicos
individual ou empresarial, ndo sé fere o princiggodignidade da pessoa humana, bem como
extrapola os proprios limites do bom senso juridico

Tendo em vista as particularidades dos casos etwmscrfaz-se imprescindivel
interpretar a lei de forma mais humana, teleolggieanodo que os principios de ordem ética
e juridica conduzam ao unico desfecho justo, qdeciir favoravelmente a preservagédo da
vida do ser humano e manutencédo de sua dignidade.

Para tal, ndo podemos apegar-nos de forma rigidexdo frio da lei, mas sim
aprecia-lo com temperamentos, basilarmente tendovista a intencdo do legislador,
mormente perante preceitos maiores insculpidos ossan Constituicdo da Republica
garantidores do direito & saude, a vida e a coasagrdo principio da dignidade humana,
ressaltando o atendimento das necessidades bdsgagladaos.

Indubitavelmente o posicionamento adotado pelcédigr Tribunal de Justica do
Estado de Sdo Paulo ndo causa ofensa ao princpsgtitacional da livre iniciativa eis que
por um lado, a defesa do consumidor também é umpritospios da nossa ordem econdmica,
e por outro a livre iniciativa ndo é tao livre assi

Neste diapasao, imperioso salientarmos a percepedoe a liberdade de iniciativa
condizente a liberdade de inddstria e comércio,cealelencada ao patamar de principio
constitucional, ndo é um valor absoluto, especiatmguando em colisdo com o principio da
dignidade da pessoa humana, de tal sorte que jgmdisra ser invocada para atuar em

detrimento do direito a vida e saude do homem.



Ademais, o sistema constitucional brasileiro ndmige qualquer livre iniciativa,
mas apenas aquela fundada em valores sociais,nfmortendo a populacdo o direito a
continuidade do tratamento essencial a sua vidalesale modo a respeitar sua dignidade
humana.

E certo que num Estado Social de Direito a atbéda@condmica deve buscar
ressonancia aos principios expressos e implicaoSanstituicdo Federal, reforcando que ao
persistirem descompassos, mister se faz que oggsotgislativo, executivo e judiciario,
operem as correcdes para irem ao encontro da pénciardowelfare statg Estado de Bem
Estar Social). Isso porque em um sistema caraatiipela autopoiese, a necessidade de
manter o estabelecimento de direitos tem por figsgnvar ndo apenas o ser humano, mas
também o sistema como um todo, impedindo assirs@apamento.

Com a busca desenfreada e desmedida de alcamgategriucros nos deparamos
muitas vezes com situagcdes que acabam por dezal@idignidade da pessoa humana,
operando a margem da ilegalidade, em veementeact®ssprincipios juridicos e éticos que
defendem as garantias basicas a vida saudavel plalapgo, devendo tal conduta ser
impetuosamente afastada por nossos Tribunais.

Afinal, nas relag6es consumeristas que envolvasatae do homem, primordial é
ndo perder o enfoque de que o consumidor, parteesdel da relacdo em comento,
encontra-se em desvantagem exacerbada, vez qussigiddéde diuturnamente praticada por
empresas que atuam na esfera médica almejando tomganho facil, ao absterem-se de
suas obrigacdes, migram da exata distancia emue @ode determinar a manutencao da vida

ou acarretamento da morte, que deve ser repelidguakciario.
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